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Objectif général de la MSNA 
Mettre à disposition de la 
communauté humanitaire des 
données permettant une 
compréhension holistique des 
besoins multisectoriels des 
populations affectées par la crise sur 
tout le territoire, afin de :
• Comparer les crises entre elles 

au niveau international 
• Informer le HPC et l’IPC
• Informer les secteurs/clusters sur 

les besoins des populations
• Informer la réponse en 

soutenant la priorisation, en 
fonction des zones 
géographiques et des groupes 
de population  

Évaluation effectuée au 
travers de la coordination 

humanitaire (ICCG, IMAWG)

Couverture géographique 
nationale pour la 

population générale

Outil multisectoriel mis au 
point en collaboration avec 

les secteurs

Données représentatives par 
départements (10 départements 

couverts) et par milieux 
(urbains/ruraux); pour ZMPAP par 

communes (7 communes 
couvertes)



Méthodologie et échantillonnage 

Les résultats sont à titre représentatif

Collecte de données:
• La collecte de données pour les enquêtes à l’échelle départementale a eu lieu du 27 Juin au 4 Août 2025 et du 

1er  juillet  au 9 Août à l’échelle de la ZMPAP
• Les entretiens ont été effectués en personne avec un outil quantitatif

Les résultats sont également désagrégés :
• Par genre du chef de ménage

• Femme (n=1641)
• Homme (n=1498)

• Par statut de déplacement
• Non-déplacé (n=2698) (PND)
• Retourné (n=167) (RET)
• Déplacé (n=274) (PDI)

• Au niveau des départements : 
Niveau de précision : 95% de confiance, marge d’erreur de +/-
10%
Stratification géographique : par départements (10 
départements couverts) et par milieux (urbains/ruraux)

• Au niveau de la ZMPAP :
Niveau de précision : 90% de confiance, marge d’erreur de +/-
10%
Stratification géographique : par communes (7 communes 
couvertes)

• Échantillonnage probabiliste en grappes stratifiées en deux étapes, avec sélection aléatoire (GIS) des ménages de la 
population générale

Méthodologie



Couverture 
géographique

Enquêtes collectées 

3139

Départements 
couverts

10



Limites de l’enquête
• Zones exclues de l’échantillonnage : Du fait de contraintes d'accès sécuritaire, l'échantillon pour une strate n’a 

pas pu être complété et les résultats doivent être considérés comme indicatifs : 

• Pour le département: Ouest-Rural (103/128)

• Précautions nécessaires dans l’analyse de certains indicateurs avec un échantillon réduit de répondants

• Certains sujets considérés comme sensibles (santé mentale, protection, violences…) peuvent avoir été sous-

rapportés par les répondants

• Formulation différente de questions sur les risques de protection pour les ménages dans la ZMPAP



Déplacements et retours forcés
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Ménages déplacés

Plus du tiers (38%) des ménages déplacés a été déplacé plusieurs fois

13% des ménages déplacés ont au moins un membre séparé du reste du ménage (19% dans l’Ouest, 
18% dans le Nord-Est)

65% des ménages déplacés ont identifié les attaques et violences comme principal facteur expliquant 
leur déplacement

10%

10%

20%

43%

Pas de raison particulière

Accès aux meilleures conditions de vie

Lieu sécurisé le plus proche de la
provenance des PDIs

Lien de parenté avec la communauté hôte

% de ménages déplacés, selon les raisons du déplacement dans 
la communauté actuelle



Ménages déplacés

59% des ménages déplacés sont déplacés depuis plus d’un an

Plus de la moitié (55%) des ménages déplacés vivent auprès de proches ou en famille d’accueil

22% des ménages déplacés vont périodiquement visiter leurs maison ou lieu de provenance
• 52% d’entre eux s’y rendent plus d’une fois par mois

25%

11% 12%

18%
20%

23% 24% 26%
29%

34%

42%

Tout le pays Artibonite Nord-Ouest Centre Nord-Est Sud-Est Sud Nippes Grande'Anse Ouest Nord

% de ménages rapportant la présence de PDI dans leur communauté, par département



Retours forcés

3% des ménages ont rapporté qu’un de leurs membres a fait l’objet d’un retour forcé en 
Haïti lors des 12 derniers mois

• 84% de ceux-ci ont été déportés depuis la République Dominicaine
• 33% des ménages dont au moins un membre a été déporté l’ont été plus d’une fois

20%

21%

31%

60%

Aucune situation rencontrée

Manque d’accès à l’eau potable

Conditions de logement
dangereuses ou inadéquates

Manque de nourriture

% des ménages incluant des déportés, par type de 
problème rencontré depuis la déportation (principaux 

problèmes)

3%

0%

1%

2%
2% 2% 3% 3%

3% 3%

7%

% des ménages dont un membre a été déporté, par département



Déplacements et émigrations

Les principales raisons pour lesquelles les membres des ménages ont émigré sont la 
recherche d’opportunités (56%) et l’insécurité (26%)

Les principales destinations d’émigration rapportées par les ménages sont la République 
Dominicaine (52% des ménages) et les Etats-Unis (32%)

4%

1%

3% 3%
3%

4% 4% 4%

5%

7%
7%

Tout le pays Grande'Anse Artibonite Nippes Sud-Est Sud Nord-Est Nord Ouest Centre Nord-Ouest

% des ménages dont un membre a émigré lors des 12 mois précédant la collecte



Protection : résultats sectoriels
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Accès aux services juridiques

18% des ménages ont eu besoin d’assistance juridique, principalement pour l’obtention de documents 
d’identité (14%)

• Dans l’Ouest, 32% des ménages sont concernés, 80% d’entre eux mentionnant un besoin en 
documents d’identité 

Parmi les ménages qui ont eu besoin d'une 
assistance juridique, près de 70% ont rencontré 
des obstacles

10%

18%

27%

27%

31%

Contraintes de transport/distance

Manque de documentation civile

Aucun service disponible

Contraintes financières

Aucun obstacle

% des ménages selon les obstacles à l’accès au système 
judiciaire (ménages ayant eu recours au système juridique)*

*Question à choix multiples



Accès aux services juridiques

13%

0% 1%
3% 4% 4%

11%

19%

27%

Tout le pays Autes
départements

Sud-Est Sud Nord-Ouest Nord-Est Artibonite Centre Ouest

% des ménages ayant rapporté des difficultés d’accès aux services juridiques en raison de menaces 
de protection, par département

Les ménages retournés (24%) et déplacés (23%) ont rapporté des niveaux de difficultés 
d’accès à la documentation d’identité particulièrement élevés

13% des ménages à l’échelle nationale ont rapporté des difficultés d’accès aux services juridiques en raison de 
menaces de protection lors des 3 mois précédant la collecte



Restrictions de mouvements

Plus de la moitié des ménages ayant rapporté des restrictions 
de mouvements ont cité la peur pour leur sécurité lors des 
déplacements comme facteur restreignant leur liberté de 
mouvement

9%
des ménages ont rapporté avoir fait face à des 
restrictions de mouvements au cours des 3 mois 
précédant la collecte

Ce niveau atteint 28% parmi les 
ménages retournés et 22% parmi les 
ménages déplacés

% de ménages selon le type de restriction de 
mouvement*

Echelle 
nationale

Peur pour la sécurité du ménage lors des 
déplacements

54%

Points de contrôle ou fermetures de routes 
opérés par des acteurs armés

44%

Points de contrôle ou fermetures de routes 
opérés par d’autres acteurs locaux

21%

9%

0%

1%

7%

10%

22%

Tout le pays

Autres départements

Sud

Artibonite

Centre

Ouest

% de ménages ayant rapporté des restrictions de 
mouvements, par département



1%

2%

2%

3%

5%

8%

16%

Enlèvement, détention ou
kidnapping

Violence sexuelle, abus et
exploitation

Recrutement par des groupes armés

Persécutions et discriminations

Activités à risques (en raison des
besoins économiques)

Risque de déplacement forcé / fuite

Violence dans la communauté

Menaces de protection

% des ménages ayant rapporté qu’au moins un membre du ménage s’est senti inquiet lors des 3 mois 
précédant la collecte, par type de menace

• La crainte de devoir fuir le domicile a été 
identifiée par plus du quart des ménages 
retournés (35%) ou déplacés (25%)

• 12% des ménages déplacés ont rapporté 
avoir été inquiets qu’un membre du ménage 
s’engage dans des activités à risque en raison 
de besoins économiques.

Les ménages déplacés et retournés ont 
généralement rapporté des niveaux de 
menaces de protection plus élevés :



Menaces de protection - Violence

Le niveau d’inquiétude par rapport aux 
violences dans la communauté est 
particulièrement élevé parmi les :
• Ménages vivant en milieu urbain (24%, 

contre 8% en milieu rural)
• Ménages retournés (38%) 

Exposition aux aléas

10% des ménages ont rapporté avoir été 
affectés par des conflits ou de la 
violence dans leur communauté lors des 
12 mois précédant la collecte



Adaptation aux menaces de protection
Cette section se focalise sur les potentiels 
changements de comportements et 
l’adaptation des ménages aux menaces 
de protection, notamment dans leurs 
capacités à exercer leurs droits

16%

13%

10%

Accès aux ressources et activités
génératrices de revenus

Accès à la justice, à des services
juridiques ou à des documents

juridiques

Participation à des interactions sociales,
à des activités ou à des décisions

% des ménages rapportant des difficultés en lien avec des 
menaces de protection, lors des 3 mois précédant la 

collecte de données

• 20% des ménages dans l’Ouest et 17% dans le Centre ont 
rapporté avoir été affectés dans leur capacité à travailler

De fortes disparités existent entre les départements : le Centre et
l’Ouest sont particulièrement touchés

• 22% des ménages dans l’Ouest ont eu des difficultés 
d’accès aux documents d’identité

Femmes et filles Hommes et garçons

% des ménages ayant rapporté 
des difficultés d’accès aux 
services en raison de menaces de 
protection

14% 15%

Plus du tiers des ménages retournés a 
rapporté des difficultés d’accès aux services 
pour les hommes (38%) et les femmes (35%)



Changements de comportement lors des déplacements

A l’échelle nationale, près d’un tiers des ménages a rapporté que les hommes (32%) et les femmes (32%) 
n’ont pas changé d’habitude mais ne se sentent pas en sécurité lors de leurs déplacements

9% des ménages ont rapporté que les hommes et les femmes ont modifié leurs façons de 
se déplacer

% des ménages selon les principaux changements de comportement 
dans les déplacements et l’accès aux espaces publics*

6%

6%

32%

Les femmes et les filles
évitent certains endroits

parce qu'ils ne sont pas sûrs

Les femmes et les filles
évitent de sortir la nuit

Non, mais les ménages ne
se sentent pas en sécurité

lors des déplacements

Femmes et filles

5%

6%

32%

Les hommes et les garçons
évitent de sortir la nuit

Les hommes et les garçons
évitent certains endroits

parce qu'ils ne sont pas sûrs

Non, mais les ménages ne
se sentent pas en sécurité

lors des déplacements

Hommes et garçons
Dans le Centre, 61% des 
ménages estiment que 
les hommes comme les 
femmes ne se sentent 
pas en sécurité lors de 
leurs déplacements



Protection des femmes et des filles

Dans l’Ouest, de nombreux ménages ont rapporté 
que les femmes ne se sentent pas en sécurité (43%) 
ou ont changé leurs habitudes de mouvements 
(18%) en raison de menaces de protection

Données 
indicatives

16% des ménages déplacés ont mentionné que 
les femmes et les filles évitent de sortir la nuit

Prévalence Femmes Filles

Risque de 
violences dans la 
communauté

16% 35% 23%

Risques de 
persécutions et 
discriminations

3% 32% 17%

Risques de 
violences basées 
sur le genre

2% 56% 45%

Prévalence des différents types de risques de protection, et % des 
ménages ayant identifié chaque risque comme "préoccupant" pour 
les femmes et filles



Violences basées sur le genre (VBG)

Les risques de violences basées sur le genre (VBG) peuvent avoir été sous-rapportés par les 
ménages, particulièrement à l’échelle nationale (2% à l’échelle nationale)

Les risques de VBG ont été légèrement plus rapportés parmi les 
ménages déplacés (5%) et retournés (10%)

56%

71%

45% 44%

Tous les ménages Femme cheffe de ménage

% des ménages ayant identifié les femmes et filles comme 
concernées par les VBG, selon le genre du chef de ménage*

Femmes Filles

Données 
indicatives

2%

0% 0% 0% 1% 1% 2%
3% 3%

6%
7%

% des ménages ayant rapporté être inquiets de risques de violences 
basées sur le genre



Protection de l’enfance

A l’échelle nationale, 25% des ménages ont rapporté 
des changements de comportement chez l’enfant. 

4%

4%

6%

7%

8%

S'effraie facilement

Cauchemars ou troubles du
sommeil

Changements d'appétit ou
d'habitudes alimentaires

Colère ou agressivité accrue

Maux de tête

% des ménages ayant rapporté des changements 
comportementaux et émotionnels chez l'enfant*

Plus de la moitié des ménages retournés (54%) a 
constaté des changements comportementaux, 
principalement concernant une agressivité accrue.

25%

10%
13% 13% 13%

16%
19% 20%

24% 25%

40%

% des ménages rapportant des changements de comportement 
parmi les enfants du ménage



Protection de l’enfance

7% des ménages ont rapporté qu’au moins un enfant ne vit pas dans le 
ménage

Ce phénomène est particulièrement présent 
parmi les ménages retournés (15%), ainsi que 
dans le Nord-Est (19%)

7%

8%

10%

14%

19%

31%

A été séparé(e) pendant le déplacement
(si le ménage est déplacé)

S'est marié(e) et a quitté le foyer

Ne sait pas

Autre (préciser)

A quitté le domicile pour chercher un
emploi

A quitté la maison pour étudier

% des ménages selon les raisons pour lesquelles les enfants ne 
vivent pas avec le reste du ménage

Dans le Nord-Est, 22% des 
ménages séparés d’un enfant ont 
rapporté des cas de mariages 
d’enfants



Autres secteurs
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Abris*
% des ménages ayant rapporté qu’ils vivent dans un bâtiment inachevé au moment de 
la collecte

15% des ménages dans le Sud-Est ont 
rapporté vivre dans une tente.

*Parmi les ménages n’ayant pas rapporté « Pas d’abris » 
ou « centre collectif » comme situation de logement

4%

8%

11%

37%

40%

Tente individuelle/familiale

Appartement solide / fini

Abri de fortune

Bâtiment inachevé / non…

Maison solide / finie

% des ménages par type d'abri 

7% des ménages retournés ont 
rapporté ne pas avoir d’abri



Logement, Terre et Biens
44% des ménages disposent d’un accord écrit pour l’occupation de leur logement 
(seulement 35% parmi les ménages retournés)

Dans l’Ouest, 10% des ménages ont rapporté se 
sentir menacés d’expulsion de leur logement

39% des ménages inquiets de risques 
d’expulsion dans l’Ouest ont reçu des 
menaces directes

4%

12%

15%

Non-déplacé Retourné Déplacé

% des ménages inquiets de menaces d’expulsion, selon le 
statut de déplacement



Sécurité alimentaire
% de ménages par catégorie du Score de Consommation Alimentaire (FCS)

42%
53% 53%

44%
50%

43%
48% 47% 43%

38% 36%

15%

25% 24%

25%
18%

23% 10% 10%
11%

12%
8%

Tout le pays Nord-Ouest Nippes Sud-Est Grande'Anse Sud Artibonite Nord-Est Ouest Nord Centre

Limite Pauvre



Accès à l’eau

Des ménages dans le Nord-Est
ont rapporté que les points d’eau 

sont insuffisants 
(17% parmi les ménages dans le 

Centre)

23%



Accès aux installations sanitaires

40%
des ménages déplacés ont 

rapporté partager les 
installations sanitaires avec 

des personnes en dehors du 
ménage 

(24% pour toutes les 
catégories de population)



Santé

Au niveau national, 29% des individus ont 
ressenti un besoin de santé au cours des 3 
mois précédant la collecte

Parmi eux, 33% n’ont pas pu obtenir 
des soins de santé lorsqu’ils en ont 
ressenti le besoin

33%

20%

10%
7%

Barrières
financières

Barrières
physiques

Barrières de
qualité

Barrières de
disponibilité

% de ménages par principaux types de 
barrières pour accéder aux soins de santé



Nutrition

Seulement 1% des enfants de 6-23 mois atteignent 
la diversité alimentaire minimale (MDD) en Haïti. 

La diversité alimentaire minimale (MDD) pour les enfants de 6 à 23 mois 
correspond à la consommation, au cours des dernières 24 heures, d’au 
moins 5 groupes d’aliments sur les 8 reconnus au niveau international.

des enfants de moins de 5 ans 
ont reçu un traitement contre 
la malnutrition aiguë au cours 
des 6 mois précédant la 
collecte au niveau national.

7%
(résultat indicatif)

32% des enfants dans le Nord-Est ont 
reçu un traitement contre la malnutrition 
aigüe

Traitement contre la malnutrition

A l’échelle du pays, 33% des enfants de moins de 5 ans ont été rapportés être malades au cours des deux 
semaines précédant la collecte
• Les symptômes principaux rapportés étaient la fièvre (71%), la toux (23%) et la diarrhée (26%)



Exposition aux aléas

40% des ménages ont rapporté avoir été affectés par des aléas, contre 34% des ménages lors du MSNA 2024

40%

21%

30% 32% 34% 35%
39%

47% 48%
51%

55%

Tout le pays Grande'Anse Sud-Est Nippes Nord-Est Artibonite Ouest Nord-Ouest Centre Sud Nord

% des ménages ayant été affectés par un aléa au cours des 12 derniers mois 

Les principaux types d’aléas rapportés par les ménages sont la sécheresse (13%), les conflits (10%), les 
inondations (10%) et les cyclones (9%)



Messages clés

04



Protection – Messages clés

Les risques de violence et 
le climat d’insécurité 

structurent la plupart des 
enjeux de protection.

Les menaces et l’insécurité 
perçue ressortent comme 
facteurs transversaux : ils 
s’accompagnent souvent de 
restrictions de mouvement et 
d’obstacles d’accès.

Les femmes et enfants 
font face à des risques en 

protection élevés.

Les données MSNA 
indiquent un sentiment 
d’insécurité élevé et une 
adaptation des 
comportements chez les 
femmes et les filles. 
Concernant la protection de 
l’enfance, les changements 
de comportements et 
contraintes d’accès sont des 
éléments particulièrement 
préoccupants

Spécificités liées aux 
départements frontaliers

Les enjeux de protection 
varient selon les régions, et 
en particulier entre les 
départements frontaliers, 
Les risques apparaissent 
particulièrement élevés dans 
le Centre et l’Ouest, tandis 
que l’accès à des services de 
base semble plus précaire 
dans le Nord-Est et le Sud-
Est (notamment dans les 
zones rurales).

Les ménages déplacés et 
retournés font face à des 
menaces et des besoins 

élevés

Les ménages déplacés et 
retournés apparaissent 
généralement plus exposés 
aux menaces et font face à 
davantage de contraintes 
d’accès (services, 
documentation, mobilité). Ces 
écarts sont récurrents dans les 
résultats et doivent être 
gardés à l’esprit pour 
l’interprétation des tendances 
observées.



Merci pour votre attention
[miguel.iglesias-lopez@impact-initiatives.org]

[daphne.wang@impact-initiatives.org]

S’inscrire à notre liste de 
diffusion via ce lien. 

Liens vers les données MSNA:
• Analyse de l’évaluation par département et pour la Zone métropolitaine 

de Port-au-Prince
• Dashboard interactif
• Resource Centre | Impact
• Les données, analyses et présentations MSNA 2025 pour les PDI/familles 

d'accueil/communautés hôtes sont publiées par la DTM (Haiti | 
Displacement Tracking Matrix). Pour toute demande veuillez 
contacter dtmhaiti@iom.int.

https://impact-initiatives-hti.friendlyautomate.ch/r/fa4b0f71dcaa22b4fac663a11?ct=YTo1OntzOjY6InNvdXJjZSI7YToyOntpOjA7czo1OiJlbWFpbCI7aToxO2k6NDt9czo1OiJlbWFpbCI7aTo0O3M6NDoic3RhdCI7czoyMjoiNjhlM2ViZTFiNWU4ZTQzNzA5MDk2NSI7czo0OiJsZWFkIjtzOjQ6IjM5NzEiO3M6NzoiY2hhbm5lbCI7YToxOntzOjU6ImVtYWlsIjtpOjQ7fX0%3D&
https://repository.impact-initiatives.org/document/impact/07b5689f/HTI2502_MSNA_analyses_national.xlsx
https://repository.impact-initiatives.org/document/impact/47da7fb5/HTI2502_MSNA_analyses_zmpap.xlsx
https://repository.impact-initiatives.org/document/impact/47da7fb5/HTI2502_MSNA_analyses_zmpap.xlsx
https://repository.impact-initiatives.org/document/impact/47da7fb5/HTI2502_MSNA_analyses_zmpap.xlsx
https://repository.impact-initiatives.org/document/impact/47da7fb5/HTI2502_MSNA_analyses_zmpap.xlsx
https://repository.impact-initiatives.org/document/impact/47da7fb5/HTI2502_MSNA_analyses_zmpap.xlsx
https://repository.impact-initiatives.org/document/impact/47da7fb5/HTI2502_MSNA_analyses_zmpap.xlsx
https://dashboards.impact-initiatives.org/hti/msna2025/
https://dashboards.impact-initiatives.org/hti/msna2025/
https://dashboards.impact-initiatives.org/hti/msna2025/
https://www.impact-initiatives.org/resource-centre/?category%5b%5d=information_products&category%5b%5d=data_methods&location%5b%5d=111&order=latest&limit=10
https://www.impact-initiatives.org/resource-centre/?category%5b%5d=information_products&category%5b%5d=data_methods&location%5b%5d=111&order=latest&limit=10
https://dtm.iom.int/haiti
https://dtm.iom.int/haiti
https://dtm.iom.int/haiti
https://dtm.iom.int/haiti
https://dtm.iom.int/haiti
mailto:dtmhaiti@iom.int
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